VYROBNY ZAVOD CROWN BEVCAN KECHNEC — VYROBA Al
PLECHOVIEK NA VYROBNYCH LINKACH C.1 A2

ZAVERECNE STANOVISKO
(&islo 2390/2011-3.4/ra)

vydané Ministerstvom zivotného prostredia SR podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskor$ich predpisov

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
CROWN Bevcan Slovakia

2. Identifikaéné Cislo
44 201 010

3. Sidlo
Starova 4, 811 02 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Vyrobny zadvod CROWN Bevcan Kechnec — vyroba Al plechoviek na vyrobnych linkach
¢.la2

2. Ukel

Utelom navrhovanej &innosti je navys$enie vyrobnej kapacity na linke &. 2, s cielom pokryt’
narast zvySujucich sa potrieb potravinarskych podnikov. ZvySenie vyroby sa dosiahne
inStalaciou dodato¢ného hlbokot'azného lisu, pre ktory sa vyuzije vytvorend stavebna
pripravenost’ zrealizovand v predchadzajucich etapach projektu. Realizaciou tohto zdmeru
dojde knavySeniu vyroby hlinikovych plechoviek zo sucasnych 1280 mil. kusov
plechoviek za rok na 1380 mil. kusov plechoviek za rok atym aj spotreby farieb,

lakov a odmast'ovacov s obsahom organickych rozpustadiel zo sucasnych 192,49 t/rok
na 204,72 t/rok.

3. Uzivatel
Uzivatel'om vyrobného zavodu bude investor (navrhovatel) CROWN Bevcan Slovakia, s.r.o.
Pracovisko: Vyrobny zavod CROWN Bevcan Kechnec.

4. Umiestnenie

Kraj: Kosicky

Okres: Kosice-okolie

Obec: Kechnec

Parcelné ¢islo: KN 1510/6, 510/73, 510/74




Vyrobny zavod CROWN Bevcan Kechnec je situovany v priemyselnom parku Kechnec
po l'avej strane cesty Kechnec — Perin, oproti arealu spolo¢nosti Molex. Jedna sa o jestvujuci
vyrobny zavod. Pozemky su vo vlastnictve investora.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby......... druhy polrok 2011
Predpokladany termin ukoncenia vystavby..... 12/2011
Predpokladany termin zacatia prevadzky....... 12/2011

Predpokladany termin ukoncenia prevadzky.... bez ¢asového ohranicenia

6. Strucny popis technického a technologického riesenia

Hlavnou vyrobnou c¢innostou zavodu spolo¢nosti CROWN Bevcan Slovakia s. r. o.
Vv priemyselnom parku Kechnec je vyroba hlbokot'aznych vyliskov z hlinikového plechu —
plechoviek na nealkoholické napoje a pivo vratane ich finalnej povrchovej upravy potlacou
a lakovanim. V sucasnosti je v zadvode v prevadzke vyrobna linka €. 1. Na vyrobnej linke €. 2
prebieha instalacia technologickych celkov. Uvedenie linky ¢. 2 do prevadzky sa predpoklada
v druhom polroku 2011.

Vyrobné linky €. 1 a ¢. 2 budu mat' spolocné niektoré technologické uzly (priprava a Cistenie
emulzie, zbernd nadrz emulzie, lisovanie hlinikového odpadu). Pri ndvrhu vyrobnej prevadzky
sa pocitalo s moznostou d’alSicho zvySenia kapacity vyroby na vyrobnych linkdch v pripade
zvySujucich sa potrieb. Na linke €. 1 je nainStalovanych 7 ks hlbokot’aznych lisov, z ¢oho 6 ks
je v prevadzke, 1 ks tvori inStalovani rezervu . Na linke ¢.2 je nainStalovanych 6 ks
hlbokotaznych lisov, z ¢oho je 5 ks v prevadzke, 1 ks tvori inStalovanu rezervu a pre 1 ks
je vytvorena stavebna pripravenost’ pre instalaciu pri d’alSom zvySovani kapacity vyroby.

Sucasna vyrobna kapacita po uvedeni linky ¢. 2 do prevadzky je 605 000 000 ks plechoviek
a ro¢na spotreba VOC je 82,05 t/rok. Planovana vyrobna kapacita na linke ¢. 2 je 705 000 000
ks plechoviek a spotreba VOC je 94,28 t/rok.

Popis technologie a vyrobného procesu

Vyrobny proces je navrhnuty na vyrobu hlinikovych napojovych plechoviek metdédou
hlbokého t'ahania. Zékladny vstupny material je hlinikovy plech hribky 0,245 mm dodavany
vo zvitkoch s hmotnostou 10 ton. Tieto sa dovazaju na kamionoch a st skladované
na Specialnych drevenych paletach na skladovacej ploche vo vyrobnej hale. Tato plocha
je logisticky napojena na pripravny priestor pred zariadenim na manipulaciu s cievkou
a vytahovacim lisom, ktoré su umiestnené na zacCiatku prednej Casti vyrobnej linky. Plech
prechadza cez lubrika¢né zariadenie, kde sa nanesie tenka vrstva lubrikantu — mineralneho
oleja do vytahovacieho lisu, v ktorom prebieha prvy krok v technologickom slede vyroby
napojovych plechoviek, vystrihovanie a vytiahnutie polovyrobku miskovitého tvaru.

V hlbokot'aznych lisoch prebieha hlavna vyrobna operacia, kde sa vo viacerych fazach
pri operacii horizontalneho hlbokého vytahovania vytvori teleso — polovyrobok plechovky
S tvarovanym dnom. Pre spravnu ¢innost’ lisu je potrebné vylisky chladit’ a mazat’ §pecialnou
emulziou. Emulzia je zmes syntetického oleja a vody s koncentraciou okolo 3 %. Emulzia
cirkuluje medzi hlbokotaznymi lismi a filtrom. Kryty jednotlivych lisov st potrubim spojené
s odsavacimi a filtraénymi jednotkami, kde sa odlu¢uje olej. Cistd emulzia je vedena z filtra
do prevadzky a napaja hlbokot'azné lisy oboch liniek — ¢. 1 a ¢.2. Emulzia odchadzajuca
Z procesu sa zbiera v zbernej nadrzi chladiacej olejovej emulzie a nasledne sa vracia do filtra
— ide 0 uzavrety cirkulaény systém, kde je filter integrovany.



Stucast'ou zostavy lisu je orezdvacie zariadenie, kde sa rotaénym spdsobom zarovna okraj
polovyrobku. Odstrizky hlinikového plechu z tychto procesov st odsdvané vakuovym
systémom do Casti prevadzky pre lisovanie — paketovanie hlinikového odpadu.

Polovyrobky so stopami oleja a emulzie za z procesu tahania odvadzaju dopravnikom
na vstup do umyvacej linky. Umyvacia linka je komplex zariadeni — modulov a prislusenstva,
kde sa v predpisanych cykloch vo viacerych stupnoch zbavuje polotovar plechovky
akychkol'vek necistdt, vratane olejovej emulzie z procesu vyroby pred aplikdciou naterov.
V procese sa pouziva technologicka voda — studend a horuca, voda zo systému reverznej
osmozy, destilat zo systému odparky, deionizovana voda. Umyvacie médium sa ohrieva
pomocou doskovych vymennikov a samostatného kotla, ktory pripravuje horucu vodu
pre ohrevné systémy umyvacky. Pouzité chemikélie su: kyselina fluorovodikova normalne
zriedena pri 10% vo vodnych néddrziach a priblizne 70 ppm kyseliny chlorovodikove;,
na zirkone zalozeny material na koncentrovanie kovového povrchu, naleptavacie kyseliny
na zdrsnenie povrchu plechovky.

Takto umyté polovyrobky pokracuju do suSi¢ky. z vystupu suSicky su Cisté a suché
polovyrobky odvadzané dopravnym systémom, ktory je z ddvodu poziadaviek Ccistoty
zakrytovany.

Pre dekoriciu hlinikovych plechoviek sluzi  vysokovykonné a precizne tladiarenské
zariadenie dekorator, ktoré zabezpecuje kvalitnu potla¢ s minimdlnymi prevadzkovymi
tlakmi, ¢im sa minimalizuje oter a teplo.

Plechovky z dekoratora su plynule odoberané dopravnym systémom suSiacej pece,
ktorej ¢innost” je zosynchronizovana s dekoratérom. V suSiacej peci sa povrchova dekoracia
a vrchny lakovy nater vysusia.

Plechovky sa nésledne pomocou Specidlne riadeného systému odbociek a vzduchovému
systému dostavaju cez sklzy do striekacich kabin. V sklzoch sa zmeni poloha plechovky
z vertikalnej na horizontalnu. Stroj na ndstrek vnutornej ochrannej vrstvy laku je zostava
striekacich kabin, cCerpadlovej a filtracnej jednotky, jednotky pre riadenie teploty
a prislusenstva. Na vnutorny povrch plechovky sa tu aplikuje rovnomerna vrstva vnatorného
hygienicky — zdravotne nezavadného laku, ktora brani kontaktu napoja a materialu plechovky,
¢im chrani plechovku a zaroven obsah plechovky vo¢i kontaminacii.

Hlavny dopravnikovy pés distribuuje plechovky na vstup do suSiace] pece vnutorného
ochranného lakového nateru. Cely systém je zakrytovany a napojeny na vlastny odsavaci
ventilatny systém, ktory odsdva vypary z viacerych miest na dopravnej trase. Vystup
z ventilatora je vyvedeny nad strechu vyrobnej haly. Nésledne sa plechovky suSia v peci
s kapacitou 2400 plechoviek/min. Zoéna chladenia mé privod vzduchu rieSeny z vonkajSieho
prostredia samostatnym nasavacim potrubim cez vzduchovy filter a privodny ventilator.
Odvod chladiaceho vzduchu nad strechu objektu zabezpecuje samostatny ventilator.
Plechovky prechddzaji suSiacou pecou prostrednictvom Specidlneho dopravnika,
kde sa plechovky pridrziavaji zvonku, nakol'ko sa susi vnutorny povrch. Zo suSiacej pece
sa plechovky odvézaji dopravnym systémom na posledni vyrobnu technologickdl operéciu
Vv strednej Casti linky — do zariadenia na upravu hrdla plechovky.

V stroji na tvarovanie hrdiel a vytvorenie priruby prebieha poslednd technologickd vyrobna
operacia — tvarnenim. Ide tu o proces postupného lisovania pomocou sady nastrojov.
V zariadeni je integrovana svetelnd kontrola poruSeni stien plechovky, pricom defektné
plechovky sa z procesu automaticky vylicia. Hotova plechovka sa potom premiestni zo stroja
von cez vystupny sklz. Plechovky prechddzaju na zadnu Cast’ linky, kde je hned’ za strojom
tvarujucim hrdla umiestnené zariadenie na vykonavanie video — kontroly kvality.



Video kontrola prebieha v dvoch stupiioch. Najprv sa plechovky podrobuji vnutornej
kontrole a potom kontrole dekordcie — spravnosti potlace a naterov, pricom defektné
plechovky sa automaticky odstraniujii z vyrobnej linky tlakovym vzduchom nezavisle v oboch
stupnioch. Cela zostava je nenarocna na potrebu priestoru inStalacie a pracuje automaticky
pri rychlosti linky. Zostava je integrovana do vlastného dopravného systému

Na useku finalizacie prebieha paletizovanie, stohovanie, viazanie, balenie, etiketovanie,
ale aj rozbalovanie a triedenie plechoviek v pripade potreby. Tieto zariadenia st logicky
prepojené dvojpodlaznym dopravnikovym systémom a tvoria samostatni finalizaéni Cast’
linky, ktora je s vyrobnou ¢astou spojend nadirovitovym dopravnikom.

Hotové vyrobky sa skladuju v sklade s kapacitou cca 25-diiovej produkcie a odtial
sa odvazaju do expedi¢ného terminalu. Vo vyhradenych skladovacich priestoroch (kapacita
cca 5-dnova produkcia) vo vyrobnej hale pri finalizaénej a baliacej linke plechoviek,
sa skladuju hotové vyrobky z linky ¢. 1 a linky €. 2.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni (zameru)

Navrhovana cinnost’ podl'a prilohy ¢. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len zakon) patri podla prilohy €. 8, do kapitoly ¢ 8. Ostatné priemyselné odvetvia,
polozka €. 7. Priemyselné zariadenia na povrchovu Upravu latok, predmetov alebo vyrobkov
s pouzitim organickych rozpustadiel, hlavne na apretdciu, potla¢, potahovanie,
odmastovanie, vodovzdorni uUpravu, lepenie, lakovanie (natieranie), Cistenie
alebo impregnovanie s kapacitou spotreby pouzivanej latky — od 150 kg rozpustadiel/hod.
alebo od 200 t/rok, ¢ast’ A — povinné hodnotenie.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky na zaklade pisomnej Ziadosti
navrhovatel'a upustilo od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti podla § 22
ods. 7 zakona listom ¢. 2390/2011-3.4/ra zo dna 04.01.2011. Zaroven navrhovatela
upozornilo, ze ak z pripomienok predlozenych k zameru podl'a § 23 ods. 4 zakona vyplynie
potreba posudzovania d’alSieho redlneho variantu navrhovanej Cinnosti, zohl'adni sa tato
skuto¢nost’ v d’alSich krokoch posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona.

Zamer vypracovala v januari 2011 spoloénost ENVIROSAN spol. s. . 0., Skolské 2, 976 13
Slovenska Iupéa. Na Ministerstvo Zivotného prostredia SR (dalej len ,,MZP SR*) bol zamer
¢innosti vypracovany v zmysle zékona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
navrhovatelom doruceny dna 25.01.2011.

Na zaklade dorucenych stanovisk Kkzameru apo zvazeni environmentalnych rizik
pripravovanej Cinnosti, rozsahu spracovania zameru a pripomienok vyplyvajicich
70 stanovisk k zameru MZP SR podla § 32 zakona uréilo, Ze spravu o hodnoteni
pre navrhovanu ¢innost’ nie je potrebné vypracovat. Pre d’als$i postup hodnotenia sa primerane
pouzijui ustanovenia § 33 az § 39 zakona. V dalSich krokoch posudzovania bude zamer plnit
funkciu spravy o hodnoteni. O tejto skuto¢nosti informovalo MZP SR vsetkych tcastnikov
procesu posudzovania listom ¢&. 2390/2011-3.4/ra zo diha 27.01.2011. Zaroveir MZP SR
poziadalo dotknutii obec, aby podla § 34 ods. 1 zakona do 3 dni od dorucenia tohto listu
informovala verejnost’ a zaroven verejnosti ozndmila, kedy a kde je mozné do zameru
nahliadnut, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit' képie. MZP SR
poziadalo dotknuti obec, aby V primeranom Case podla § 34 ods. 2 zdkona zabezpecila,
Vv spolupraci s navrhovatel'om, verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti.



2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zameru)

MZP SR ako prisluiny organ v ramci procesu posudzovania rozoslalo zdmer na zaujatie
stanoviska podl'a § 23 ods. 1 dotknutej obci (obec Kechnec), rezortnému orgdanu (Ministerstvo
hospodarstva SR), povolujiicemu orgdnu (Slovenska inSpekcia zivotného prostredia,
Inspektorat Kosice), dotknutym orgdnom (KoSicky samospravny kraj, Regionalny urad
verejného zdravotnictva v Kogiciach, Obvodny urad ZP Kogice-okolie, Obvodny urad pre
cestnu dopravu a pozemné komunikacie Kosice-okolie, Obvodny urad Kosice-okolie, odbor
civilnej ochrany a krizového riadenia, Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru
v Kosiciach).

Oznam so zakladnymi udajmi o zdmere bol zverejneny na internetovej stranke MZP SR
www.enviroportal.sk dina 01.02.2011.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni (zimeru) s verejnost’ou

Verejné prerokovanie ¢innosti podla § 34 ods. 2 zdkona sa uskuto¢nilo sa uskutocnilo dia
05.04.2011 na Obecnom urade v Kechneci. Verejné prerokovanie zameru bolo vyhlasené
obvyklym spdsobom, formou vyvesenia na uradnej tabuli obecnych oznamov na prislusnu
dobu a oznamom vo verejnom rozhlase.

Verejné prerokovanie otvoril  starosta obce JUDr. Jozef Konkoly. V uvode privital
pritomnych a obozndmil ich s dovodom verejného prerokovania, ktorym je zamer ,,Vyrobny
zavod CROWN Bevcan Kechnec — vyroba Al plechoviek na vyrobnych linkach ¢.1 a ¢.2.
Dalej uviedol, Ze zamer navrhovanej ¢innosti bol obci dorudeny a ob&ania mali moznost’
sa s nim oboznamit’ na obecnom urade. JUDr. J. Konkoly predstavil Ing. Piku zastupujuceho
obec Kechnec v procese posudzovania zameru.

Za spolocnost CROWN Bevcan Slovakia s.r.o. sa verejného prerokovania zucastnil
Ing. Breicha — EHS Coordinator, ktory predstavil zastupcov spolo¢nosti ENVIROSAN s.r.o.
Mgr. Lorinca a Mgr. Maloveského, ktori posudzovany zamer vypracovali.

Po Uvodnom privitani bol zéstupcami spracovatela prezentovany zamer jeho technické
a technologické rieSenie s objektovou skladbou, umiestnenim a predpokladanymi vplyvmi
navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie. Strucne bola tieZ zhrnuta genéza vyvoja
posudzovacieho procesu.

Po oboznameni sa so zamerom bola otvorena diskusia. Pritomni ucastnici nevzniesli ziadne
otazky, alebo pripomienky a S predloZzenym zamerom suhlasili.

Z verejného prerokovania ¢innosti bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezen¢nou
listinou doru¢eny na MZP SR dina 21.04.2011 aje sucastou archivovanej dokumentacie
Z procesu posudzovania navrhovanej ¢innosti.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky k sprave o hodnoteni (zimeru)

V zakone stanovenej lehote boli vV zmysle § 23 ods. 4 na prislusny organ dorucené nizsie
uvedené pisomné stanoviska. Spracovatel’ dokumentacie zameru predlozil na MZP SR listom
zo dna 08.03.2011 vyjadrenie k doru¢enym stanoviskam.

Obec Kechnec (Zist ¢. 104/2011 zo drna 08.02.2011)
Obec nemé namietky.

Urad Zilinského samospravneho kraja (list ¢. 1302/2011-RU15/5089 zo diia 15.02.2011)
Urad Kogického samospravneho kraja sthlasi s predlozenym variantom zameru
za predpokladu dodrzania vSetkych limitov v sulade s platnou legislativou v ochrane vdd,
ochrane ovzdusia, ako aj zostladeni s legislativou o nakladani s odpadmi a realizacii opatreni
na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie.


http://www.enviroportal.sk/

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Kosice (list ¢. 3733-4247/57/2011/Haj
zo dna 21.02.2011)

Uvadza, ze v zmysle prilohy ¢. 1 k zadkonu o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon ¢.245/2003 Z. z. o0 IPKZ*) podlieha vydaniu integrovaného povolenia
podla kategérie priemyselnych CcCinnosti 6.7. Prevadzky na povrchova upravu latok,
predmetov alebo vyrobkov pouzivajuce organické rozpustadla, najmi vykondvajice
apretaciu, potla¢, pokovovanie, odmastovanie, vodovzdorni Upravu, Upravu rozmerov,
farbenie Cistenie alebo impregnaciu so spotrebou organického rozpustadla vac¢sou ako 150 kg
za hodinu alebo vécsou ako 200 t za rok, pretoze celkova spotreba organickych rozpustadiel
bude po realizécii predmetného zdmeru cca 205 t za rok. Zaroven Specifikuje, o musi ziadost’
0 integrované povolenie a projektova dokumentacia pre stavbu obsahovat.

Dalej uvadza, e priemyselné odpadové vody vypustané do priemyselnej kanalizacie musia
splnat’ limitné hodnoty ukazovatel'och znecistenia podl'a prilohy ¢. 3 ¢ast’ B. 5.2 k Nariadeniu
vlady SR €. 269/2010 Z. z. ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu
vod.

V zavere kontatuje, ze IZP Kogice na zaklade postdenia predlozeného zameru nepoZaduje
vypracovanie spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podla
§ 31 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Ministerstvo hospoddrstva SR (list ¢. 319/2011-3100 zo dna 18.02.2011)
K zédmeru uviedli nasledovné pripomienky a odporucania:

1. Z kapitoly 6 Posudenie ocakévanych vplyvov z hl'adiska ich ¢asového pdsobenia, str. 53,
kde sa uvadza prehlad pravnych predpisov, ktoré boli  zohladnené
pri hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti, nie je zrejmé zohl'adnenie predpisov, ktoré
upravuju zékladné podmienky pre uvadzanie na trh a pouzivanie chemikalii a biocidnych
vyrobkov z hl'adiska ochrany zdravia a Zivotného prostredia. Tieto umoZziuji pouZivat
navrhovatel'ovi iba tie chemické latky a zmesi a tie biocidne vyrobky (napr. QUAKER
CLA — 400BIO), ktoré spihajii poziadavky osobitnych predpisov a navrhovatel’ v stlade
S poziadavkami osobitnych predpisov zabezpecil vhodné opatrenia z hl'adiska ochrany
zdravia I'udi a Zivotného. Ide najmé o uvedené predpisy:

- zadkon ¢. 67/2010 Z. z. o podmienkach uvedenia chemickych latok a chemickych
zmesi na trh o zmene a doplneni niektorych zdkonov (chemicky zékon),

- zadkon &. 217/2003 Z. z. o podmienkach uvedenia biocidnych vyrobkov na trh
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,

- nariadenie (ES) ¢. 1907/2006 v platnom zneni,

- nariadenie (ES) ¢. 1272/2008 v platnom zneni,

- nariadenie (EU) ¢. 453/2010.

2. Zdoraziuji potrebu dosledného monitoringu pri prevadzkovani Cinnosti, ktory bude
zohladnovat’ pouZzivanie nebezpecnych latok zohladiujuce vyrobcom, identifikovat
pouzitia uvadzané v kartdch bezpecnostnych udajov spolu s prislusnymi expozi¢nymi
scenarmi a zabezpecenie zodpovedajucich opatreni na ochranu zdravia l'udi a Zivotného
prostredia.

V zévere uvadzaju, ze Ministerstvo hospodarstva SR ako rezortny organ V sulade
s § 32 zakona ¢. 24/2006 Z. z. a s prihliadnutim na zhodnotenie predpokladanych vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie, ktoré su doloZené rozptylovou Stadiou, ako i na skutocnost,
ze navrhovana ¢innost’ podlicha integrovanému povoleniu v zmysle zakona ¢. 245/2003 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia zneni neskorSich
predpisov nepozaduje spracovanie spravy o hodnoteni vplyvov za predpokladu, ze v d’alSom



procese posudzovania, schvalovania a monitorovania prevadzkovania cCinnosti budua
zohl'adnené vyssie uvedené pripomienky, ako 1 pripomienky ostatnych ucastnikov konania.

Obvodny tirad ZP KoSice-okolie (list ¢. 2011/00283 zo diia 21.02.2011)

Usek Statnej vodnej sprdavy

Na str. 43 ods. 2.2 Priemyselné odpadové vody pozadujeme upravit' znenie nasledovne:
Priemyselné odpadové vody vznikaji hlavne z Cistenia plechoviek ako oplachova voda.
Priemyselné odpadové vody su precistené v Upravni technologickych odpadovych vod
a nasledne vypustané do priemyselnej kanalizacie PP Kechnec. Splaskové odpadové vody
z aredlu zévodu su zaustené do splaskovej kanalizacie PP Kechnec, ktora odvadza splaskové
odpadové vody do COV obce Kechnec.

Usek §tdtnej spravy odpadového hospoddrstva
V tejto etape pripravy nemaju k navrhovanej ¢innosti pripomienky.

Usek §tdtnej spravy ochrany ovzdusia
K zédmeru maju nasledujtce pripomienky:
-V Rozptylovej §tadii tvoriacej prilohu predmetného zdmeru je na str. 4 v Casti Veterné
pomery uvedena Ziarska kotlina, ktora s izemim obce Kechnec nesuvisi.
- Zpredlozenej rozptylovej Studie nie je zrejmé z akych hodndt zneCistujicich latok
vypustenych zo zdroja sa vychédza pri hodnoteni vplyvu na ovzdusie a obyvatel’stvo.
-V Redukénom plane pre vyrobnu linku ¢. 1 ac¢. 2 tvoriaceho prilohu predlozeného
zameru su uvedené nepresnosti ako napr.:
» vychadzajuc z tab. na str. 4 Reduk¢éného planu podla percentualneho obsahu VOC
V jednotlivych vyrobkoch / materidloch pri celkovom mnozstve tychto vyrobkov
1390,11 t vznikne 212,4217 t VOC (nie 204,72 t),
* nastr. 6 Redukéného planu nesedi suma Pevnych latok,
* Vtab. na str. 6 je pri materidly UV farby (okrajovy nater) uvedené mnozstvo materialu
14,12 t ale pevnych latok z toho je 19,92 t.
Na zaklade vySsie uvedeného ziadame o spresnenie a opravu chyb resp. doplnenie udajov
Vv etape vypracovania Spravy o hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie.

Usek tdtnej spravy ochrany prirody a krajiny
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny vplyv na faunu, floru a ich biotopy.

Regiondlny iirad verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach (list ¢. 2011/00518-02/HZP
20 dna 17.02.2011)

Vo svojom stanovisku uvadza, Ze z hladiska vodného hospodarstva a ochrany vod
sa po realizacii zdmeru situacia oproti si¢asnému stavu nezmeni.

Realizaciou zameru nevzniknti nové zdroje zneCistenia ovzdu$ia, dojde len k miernemu
navyseniu tvorby organickych prchavych latok v emisii odpadovych plynov, zdoévodu
zvySenia spotreby organickych rozpustadiel obsiahnutych v pouzivanych farbach, lakoch
a cistiacich prostriedkoch. Pri technologickom procese vyroby hlinikovych plechoviek, ktory
kategorizovany ako velky zdroj znelistenia ovzduSia dochiadza k tvorbe emisii tychto
zékladnych znecistujucich latok: TZL, SO, NO,, CO, VOC. Zrozptylovej Studie,
ktora je sti¢astou zameru vyplyva, ze najvysSSie koncentracie znecCist'ujucich latok v najblizsej
obytnej zéne v obci Kechnec su podstatne nizSie ako kratkodobé a priemerné ro¢né limitné
hodnoty. Prevadzka na vyrobnych linkach ¢. 1 a ¢. 2 nezat'azi nadmerne ovzdusie vo svojom
okoli a nebude predstavovat’ zdravotné riziko pre okolité obyvatel'stvo.

Z hlukovej Stadie vypracovane] vramci I. etapy projektu spolo¢nosti CROWN Bevcan
Slovakia, ktorej predmetom bolo zistenie imisii hluku na pozemku meraniami intenzity
dopravy na komunikdcii prechadzajucej priemyselnym parkom vyplyva, ze pripustné hodnoty



urcujucich veli¢in hluku vo vonkaj$ich priestoroch prevadzky pre dennti, vecernli a nocnu
dobu nie su prekrocené.

Aplikovanim vsetkych hygienickych a bezpeCnostnych noriem s prenesenim opatreni
do technickej realizacie stavby sa nepredpoklada, ze realizacia stavby bude mat vplyv
na zdravotny stav obyvatel'stva posudzovaného tizemia.

K predlozenému zdmeru v zmysle § 3 ods. 3, pism. a) zdkona NR SR ¢. 355/2007 Z. z.
0 ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
vydava stanovisko v, ktorom uvadza, ze z hl'adiska poZiadaviek na ochranu, podporu a rozvoj
verejného zdravia je mozné realizdciu navrhovanej ¢innosti akceptovat’ s tym, ze v d’alSom
stupni projektovej dokumentacie je potrebné:

spracovat hlukovli S§tadiu, dokladujucu vplyv mobilnych zdrojov hluku suvisiacich
s prevadzkou na chrdnené obytné tizemie dotknutych obci, vratane dokladovania uc¢innosti
pripadnych protihlukovych opatreni.

Krajské riaditel’stvo Hasi¢ského a zdachranného zboru v KoSiciach (list ¢. KRHZ-KE-OPP-
317-051/2011 zo dna 18.02.2011)

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach posudilo zamer v sulade
s § 20 pism. b) zak. ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov
a z hl'adiska protipoziarnej bezpe¢nosti nema pripomienky.

Obvodny urad Kosice-okolie, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia

(list ¢. B/2011/01566 zo dna 11.02.2011)

V zmysle zakona NR SR ¢. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorSich
predpisov, zakona ¢. 50/1976 Z. z. o izemnom planovani a stavebnom poriadku Vv zneni
neskorSich predpisov, vyhlasky MV SR €.532/2006 Z. z. 0 podrobnostiach na zabezpecenie
stavebnotechnickych poZiadaviek a technickych podmienok zariadeni civilnej ochrany odbor
civilnegj ochrany akrizového riadenia Obvodného uradu Kosice-okolie Ziada,
aby prevadzkovatel’ vypracoval dokumentaciu a postupy ¢innosti v pripade prevadzkovych
havarii v zmysle zadkona 42/1994 Z. z. a vyhlasky MV ¢.533/2006 Z. z.

List zo diia 08.03.2011 — vyjadrenie spracovatel’a zameru k dorucenym stanoviskam

Vo vyjadreni je okrem iného uvedené, ze spolonost CROWN Bevcan Slovakia, s.r.0.
zabezpeCi v d’alSom stupni projektovej dokumenticie vypracovanie hlukovej Studie,
dokladajtcej vplyv mobilnych zdrojov hluku suvisiacich s prevadzkou a jej vysledky predlozi
Regionalnemu turadu verejného zdravotnictva. Spracovatel Rozptylovej Stidie uviedol
nedopatrenim nespravny nazov kotliny, avSak udaje o veternych pomeroch uvedené v tejto
Casti Studie sa vztahuji na KoSicki kotlinu. Pri modelovani znecistovania ovzdusSia
spracovatel’ Rozptylovej Studie vychadzal z maximalnych moznych spotrieb naterovych latok
a pri maximalnej vyrobnej kapacite liniek ¢.1 a 2. Udaj 204,72 t VOC uvedeny je spravny.
Spracovatel Redukéného planu uviedol nedopatrenim nespravnu hodnotu pre mnozstvo
pevnych latok pre UV farby (okrajovy nater). Spravna hodnota je 13,93. Suma Pevnych latok
404,53 t je ale uvedena spravne. Spracovatel zameru opomenul legislativne predpisy, na ktoré
upozornilo ministerstvo hospodarstva SR uviest’ v prehl'ade pravnych predpisov. Spolo¢nost’
CROWN Bevcan Slovakia, s.r.o. uz v sucasnosti dodrziava vSetky podmienky vyplyvajice
uvedenych pravnych predpisov. Jednou z prvoradych priorit spolo¢nosti CROWN Bevcan
je starostlivost’ o bezpecnost’ a zdravie zamestnancov ako aj ochrana zivotného prostredia.

5. Vypracovanie odborného posudku podla § 36 zakona
Odborny posudok k navrhovanej Cinnosti podl'a § 36 ods. 6 a 7 zakona na zaklade urcenia
MZP SR listom 2390/2011-3.4/ra zo dna 02.05.2011 vypracoval Ing. Jan Sanci, zapisany



V zozname odborne spdsobilych 0sob na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie
ako fyzicka osoba pod ¢. 47/95-OPV.

Spracovatel’ odborného posudku vypracoval posudok anavrh zaverecného stanoviska
na zéklade predlozeného zameru, doruenych stanovisk, zdznamu z verejného prerokovania
zédmeru, doplnujucich informacii navrhovatel'a a projektanta, prislusnych pravnych predpisov
z oblasti ZP a vysledkov vlastnych zisteni priamo v prevadzkovych podmienkach existujucej
prevadzky.

Konstatuje, Ze vzh'adom na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, ako aj lokalizéciu stavby
spracovatelia vyvazene rozpracovali vSetky pozadované obsahové stranky rieSenej
problematiky primerane Kk charakteru navrhovanej ¢innosti. Zamer dostatoCne vystihuje
vSetky podstatné okolnosti, ktoré by mohli vplyvat na zivotné prostredie. Predlozena
dokumentacia umoziuje dostatoéné oboznamenie sa s navrhovanou ¢innostou a jej vplyvmi
na zivotné prostredie a z hl'adiska zédkona spliiia pozadované naleZitosti.

Z hl'adiska vyhodnotenia stanovisk a pripomienok subjektov zucastnenych
na pripomienkovani navrhovanej ¢innosti vyplyva, Ze ziadne zo stanovisk orgdnov Statnej
spravy a samospravy nepreukazali zdsadné relevantné skutocnosti, ktoré by brénili realizécii
navrhovanej ¢innosti. Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje prevadzku, ktord by neprimeranym
spdsobom zat'azovala zivotné prostredie emisiami, produkciou odpadov, odpadovych vaod,
neprimeranymi narokmi na pddu, vodu, suroviny energie a dopravnt infraStruktaru.

Z hl'adiska posudenia pouzitych metdd a Gplnosti vstupnych informécii je mozné povazovat
pouzité metody hodnotenia vplyvov za primerané, identifikovanym vplyvom navrhovanej
¢innosti a zodpovedajice stupiiu poznania v oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie. Pouzit¢ metody systémovej analyzy, hodnotenia a porovnavania vo vézbe
na vstupné informacie maju vypovedaciu schopnost, ktord umozZnuje objektivne sa vyjadrit
k vplyvom navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie v dotknutom tzemi. Pri pouzitych
metodach hodnotenia vplyvov sa po metodickej stranke uplatnili vSetky potrebné kroky
cielené na objektivne preukazanie vyhod a nevyhod navrhovanej ¢innosti. Vstupné a vystupné
udaje v posudzovanej dokumentécii pre navrhovanu ¢innost’ povazuje spracovatel’ odborného
posudku za Gplné a vyCerpavajuce.

Désledkom  porovnania existujliceho stavu s moznymi dopadmi navrhovanej c¢innosti
je poznanie, ze navrhovana ¢innost’ celkovy stav podstatne neovplyviiuje, je vSak ziaduce,
aby sa negativne vplyvy eliminovali v najvd¢Sej moznej miere, tak ako st uvedené v zamere.

Vzhladom na charakter a umiestnenie navrhovanej C¢innosti, technické rieSenie vyhovuje
poziadavkam kladenych na takyto druh stavieb aje vstlade s najlepSimi dostupnymi
technologiami. Z hladiska vyhodnotenia navrhu technického rieSenia s ohladom
na dosiahnuty stupenn poznania koncep¢né rieSenie navrhovanej ¢innosti zodpoveda sti¢asne
pouzivanym Standardom pri porovnavani s dostupnymi technolégiami.

Charakteristika technického rieSenia je dostatocnd pre urcenie vplyvov ¢innosti na Zivotné
prostredie. Navrhované technické opatrenia na ochranu ovzdu$ia a podzemnych vod su
v sulade s dosiahnutym stupfiom poznania. Navrh technického a technologického rieSenia
spifia $tandardné poziadavky podla platnych vieobecne zaviznych predpisov a zodpoveda
principom najlepsej dostupnej techniky.

Posudok bol na MZP SR doruéeny diia 24.06.2011.



IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Situovanie navrhovanej Cinnosti v danej lokalite je v stlade s platnou uzemnoplanovacou
dokumentéciou z hl'adiska funkéného vyuzivania uzemia.

Vplyv na povrchovu a podzemnii vodu

Vplyv na podzemné a povrchové vody mozno hodnotit ako trvaly, lokdlny, madlo vyznamny.
Vplyv na kvalitu povrchovych vod suvisi predovSetkym s produkciou priemyselnych
odpadovych vod, splaskovych a vod z povrchového odtoku. Priemyselné odpadové vody,
splaskové odpadové vody a vody z povrchového odtoku su z prevadzok CROWN Bevcan
odvadzané vnutroarealovou delenou kanalizaciou so zaustenim do verejnej delenej splaskove;j
a priemyselnej kanalizdcie a do povrchového rigola v ramci PP Kechnec. Vzhladom
na nezmeneny pocet zamestnancov sa nepredpokladd narast produkcie splaskovych
odpadovych vdd. Sledovanie kvalitativnych a kvantitativnych parametrov priemyselnych
odpadovych vdd sa vykonéva pravidelne v intervaloch uréenych prevadzkovatel'om verejnej
kanalizacie. Prevadzkovatel verejnej kanalizdcie je opravneny vykonavat kontroly
dodrziavania stanovenych parametrov vypustanych priemyselnych odpadovych vod.

Ovplyvnenie kvality podzemnych vod je mozné iba v pripade uniku nebezpecnych latok
z technologie, pripadne skladovacich priestorov. Tieto priestory st technicky a organizac¢ne
zabezpeCené tak, aby bolo uvedené riziko minimalizované. Prevadzka a sklady
su zabezpeCené v zmysle platnych noriem. Na potencidlne havarijné tniky je vypracovany
havarijny plan, v zmysle zdkona ¢. 364/ 2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich predpisov
a vyhlasky MZP SR &. 100/2005 Z. z.

Vplyvy na ovzdusie, miestnu klimu a hlukovu situdciu

Vplyv na ovzdusie, miestnu klimu a hlukovu situaciu bude dlhodoby a malo vyznamny.
Realizaciou zameru spolocnosti CROWN Bevcan Slovakia s.r.o. v Kechneci nevznikna nové
zdroje zneCistovania ovzdu$ia. V minimalnej miere sa zvy$i mnoZstvo vypustanych
znecistujucich latok znecistujicich latok zo spalovania zemného plynu v hordkoch bojlera
na ohrev umyvacej vody a suSiacich peci. TaktieZ d6jde k miernemu navySeniu tvorby
organickych prchavych latok v emisii odpadovych plynov, z dévodu navySenia spotreby
organickych rozpuStadiel obsiahnutych v pouZivanych farbach, lakoch a Cistiacich
prostriedkoch. Z vysledkov  rozptylove; Studie vyplyva, Zze najvysSie koncentracie
zneCistujucich latok v najblizSej obytnej zastavbe rodinnych domov v obci Kechnec
su podstatne niz§ie ako su kratkodobé aj priemerné rocné limitné hodnoty. Zvysenie celkovej
hlukovej zataze okolia z dovodu realizdcie zameru bude nizke a iba docasné. Nakolko
prevadzka zariadeni produkujucich hluk bude v uzavretom objekte a je dostato¢ne vzdialena
od obytnej zény, prekroCenie limitnych hodndt expozicie hluku vo vonkajSom prostredi
a tym ohrozenie obytnej zony sa nepredpoklada.

Vplyvy na péodu

Vplyv navrhovanej cinnosti na pédu je hodnoteny ako mdlo vyznamny. Unik $kodlivych latok
do pddy a podzemnych vdd sa nepredpokladd. K uniku nebezpecnych latok do podzemnej
vody a pody by mohlo dojst’ v pripade rozliatia vacsiecho mnozstva tychto latok. Takato
situacia sa nepredpokladd, nakol'ko na nespevnenych plochach sa s nebezpe¢nymi latkami
nenaklada.

Vplyv na floru a faunu, chranené uzemia

Nakolko dotknuté Uzemie sa nachadza v extravilane obce, v priemyselnom areali
uz vyuzivanom a priamo na lokalite sa nenachadzaji ekologicky vyznamné biotopy, resp.
lokality zaujimavé z hladiska ochrany prirody, nepredpokladdme negativne dopady na
biotopy fauny a flory.

10



Cinnost’ nezasahuje do Ziadnych velkoplo$nych ani maloplo$nych tzemi chranenych podla
zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Vplyvy na USES

Realizaciou stavby nebudu funkéne priamo dotknuté prvky systému ekologickej stability
krajiny. Regiondlny tzemny systém ekologickej stability (RUSES) nezahrnul dotknuté
tizemie do USES ani medzi genofondové plochy. Uzemie nepatri medzi prirodne hodnotené
uzemia a nebolo zaradené medzi biotopy eurdépskeho ani narodného vyznamu.

Vplyv na krajinu
Krajinnd scenéria dotknutého izemia je dana charakterom priemyselnej zony. Realizaciou
navrhovanej Cinnosti sa nezmeni Struktira ani vyuzivanie krajiny, nebude tiez ovplyvnena
scenéria krajiny.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Z hladiska rozvoja priemyselnych aktivit je mozné predpokladat’ priamy pozitivny vplyv na
priemysel s naslednou védzbou na rozvoj sluzieb. Vyrobny zavod je napojeny na existujice
inzinierske siete vybudované v ramci priemyselného arealu. Iné prvky urbanneho komplexu
nebudu realizdciou navrhovanej ¢innosti dotknuté.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

V dotknutom Uzemi sa nenachadzaju Ziadne kultirne a historické pamiatky, paleontologické
naleziska, ktoré¢ by mohli byt’ ¢innost'ou ovplyvnené. Rovnako sa nepredpokladaji ani vplyvy
na kultirne hodnoty nehmotnej povahy.

Vplyv na obyvatel’stvo

Aredl spolocnosti CROWN Bevcan Slovakia s.r.o. je situovany v priemyselnom parku
Kechnec. Najblizsia obytnad zéna v obci Kechnec je od areédlu vzdialena cca 700 m. Nakol'ko
prevadzka je v uzavretych priestoroch, hluk v najblizsej obytnej zéne bude v hladinach
nenaruiajucich pohodu byvania. Uroveii znelistenia ovzdusia a hladiny hluku buda
V najblizsej pod hygienickymi limitmi. Zo sociadlno-ekonomického hl'adiska realizacia zdmeru
zabezpeci zachovanie pracovnych prileZitosti v tomto regidone. Jedna sa teda o pozitivny vplyv
na obyvatel'stvo.

Hodnotenie zdravotnych rizik

V S§tadiu spracovania projektovej dokumentdcie buda aplikované vSetky hygienické
a bezpe€nostné normy a opatrenia sa prenest do technickej realizacii stavby. Z uvedenych
dovodov sa nepredpokladd, Ze realizacia stavby bude mat' vplyv na zdravotny stav
obyvatel'stva posudzovaného tUzemia. HIluk zasahuje pracovnikov pri  obsluhe
technologickych zariadeni vo vyrobnej hale. Technologické zariadenia a technoldgie
umiestnené priamo vo vnutornom priestore vyrobnej haly produkuju prakticky nulova
akusticki hladinu hluku na vonkajSie prostredie. Z uvedenych dovodov a charakteru
posudzovanej prevadzky sa nepredpoklada, Ze realizacia stavby bude mat’ vplyv na zdravotny
stav obyvatel'stva posudzovaného uzemia.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(NATURA 2000)

Navrhovana cinnost' nie je situovana v navrhovanych chranenych vtaich tzemiach,
ani v uzemiach eurépskeho vyznamu zaradenych do NATURA 2000. Cinnost’ ani samostatne
a ani v kombinacii s inou ¢innostou nebude mat negativny vplyv na tizemie patriace
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do suvislej eurdpskej sustavy chranenych tzemi alebo na tzemia eurdpskeho vyznamu
a na ich stav z hl'adiska ich ochrany.

Cinnost’ nezasahuje do Ziadnych velkoplo$nych ani maloplo§nych tzemi chranenych podla
zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich predpisov.

VI. ZAVERY

1. Zaverecné stanovisko k navrhovanej ¢innosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zdkona NR SR
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov sa

odporuaca

realizacia navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobny zavod CROWN Bevcan Kechnec — vyroba Al
plechoviek na vyrobnych linkach ¢. 1 a 2* za predpokladu splnenia podmienok a realizécie
opatreni uvedenych v kapitole VI.3. zavere¢ného stanoviska.

Neurcitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovania je potrebné vyriesit' v d’alSich stuptioch
projektovej a prevadzkovej dokumentacie pre povolenie ¢innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odporucany variant

Na realizaciu sa odporuca variant uvedeny v sprave o hodnoteni (zamere) a opisany v Casti
[1.6. tohto stanoviska —navySenie vyrobnej kapacity na linke ¢. 2, s cielom pokryt narast
zvysujucich sa potrieb potravinarskych podnikov. ZvySenie vyroby sa dosiahne inStalaciou
dodato¢ného hlbokot'azného lisu, pre ktory sa vyuzije vytvorena stavebnd pripravenost
zrealizovand v predchadzajucich etapach projektu. Realizdciou tohto zameru dojde
k navySeniu vyroby hlinikovych plechoviek zo suc¢asnych 1 280 mil. kusov plechoviek za rok
na 1380 mil. ks plechoviek za rok a tym aj spotreby farieb, lakov a odmast'ovacov s obsahom
organickych rozpustadiel zo sucasnych 192,49 t/rok na 204,72 t/rok. Cinnost sa bude
realizovat’ v k. 1. Kechnec, na parcelach ¢. KN 1510/6, 510/73, 510/74.

3. Odporucané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania na Zivotné prostredie, pripomienok a stanovisk
rezortného organu, povolujiceho a dotknutych organov, dotknutej obce, organov Statnej
spravy a samospravy, zainteresovanej verejnosti, verejného prerokovania spravy o hodnoteni
(zdmeru), odborného posudku a naziklade spravy o hodnoteni (zdmeru) sa odporucaju
pre etapu pripravy a prevadzky navrhovanej ¢innosti nasledujuce podmienky:

1)  Spracovat’ hlukovu stadiu, dokladujicu vplyv mobilnych zdrojov hluku suvisiacich
s prevadzkou na chrdnené obytné uzemie dotknutych obci, vratane dokladovania
ucinnosti pripadnych protihlukovych opatreni.

2)  Cinnosti, pri ktorych sa vyuZivaju stroje a zariadenia produkujuce hluk organizovat
a vykonavat’ tak, aby nedochadzalo k nadmernej produkcii hluku.

3) Dodrziavat bezpecnostné predpisy pri manipulacii s ropnymi produktmi a udrziavat
technicky stav v prevadzkyschopnom stave.

4)  Viest' auchovavat’ evidenciu o mnozstvach a druhoch odpadov s ktorymi sa naklada
a 0 ich zhodnoteni a zneskodneni.
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5)  Navrhnit opatrenia pre pripad havarie, alebo pri tiniku Skodlivych latok do vod, vratane
technickych prostriedkov a vyskolenia personalu.

6) Dodrziavat’ ustanovenia nariadenia vlady SR ¢. 296/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuji
poziadavky na kvalitativne ciele povrchovych vod a limitné hodnoty ukazovatel'ov
znecistenia odpadovych vod.

7) Realizovat dalSie opatrenia na minimalizaciu negativnych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie navrhnuté v zamere.

4. Odovodnenie zaverecného stanoviska vratane zdovodnenia akceptovania alebo
neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk k zameru

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podl'a § 37 ods. 1 az 3 zédkona na zdklade zameru,
stanovisk k zameru, zdznamu z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného
podla § 36 zadkona. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zdvere¢ného stanoviska
sa postupovalo podl'a ustanoveni zékona. Pri posudzovani boli zvazované vsSetky mozné
negativne aj pozitivne vplyvy navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel’stva.

Z vysledku posudzovania vyplynulo, Ze v zdmere odporti¢any realiza¢ny variant navrhovanej
¢innosti je pri dodrzani odporuc¢anych podmienok pre etapu pripravy a realizicie stavby
prijatelny a vhodny na realizdciu aje realizovatelny aj z hladiska celkovych vplyvov
na zivotné prostredie.

Celkove bolo na MZP SR dorugenych 8 pisomnych stanovisk od zastupcov zainteresovanych
organov $tatnej spravy a samospravnych organov, zaznam z verejného prerokovania, posudok
a navrh zavere¢ného stanoviska pre posudzovani cCinnost. Na prerokovani rozsahu
hodnotenia podal navrhovatel' vysvetlenie k pripomienkam v doruc¢enych stanoviskach,
zaroven predlozil na prisluSny organ aj pisomné vyjadrenie k tymto stanoviskam.

V priebehu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie pre uvedent navrhovanu ¢innost’ boli
zvazené vSetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, popisané
v zamere, v jednotlivych stanoviskach a v kapitole IV. tohto zavere¢ného stanoviska,
ktoré¢ bolo mozné vtomto Stddiu poznania predpokladat. Zvazili sa vSetky rizika
navrhovaného variantu z hladiska vplyvu na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov
na zéklade coho bolo preukazané, Ze navrhovant ¢innost’ je mozné realizovat’ v odporac¢anom
variante navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrZania odporti¢anych podmienok pre etapu
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Vystavba navrhovanej cinnosti sa bude realizovat na zdklade rozhodnutia prislusného
stavebného tradu o povoleni stavby. Tento povol'ujici orgdn stanovi podmienky vystavby,
ktoré navrhovatel musi dodrzat. Tieto podmienky zaroven predurcia aj podmienky
prevadzky.

Na zaklade ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto bude navrhovanu ¢innost’ vykonavat’
povinny zabezpecit’ jej sledovanie a vyhodnocovanie najma:
+ systematicky sledovat’ a vyhodnocovat jej vplyvy,
* kontrolovat’ plnenie podmienok uréenych pri povoleni ¢innosti a vyhodnocovat
ich u¢innost’,
» zabezpecit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
S0 skutocnym stavom.
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Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania ur¢i prislusny povol'ovaci organ,
ak ide o0 povol'ovanie navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, s prihliadnutim
na toto zaverecné stanovisko k ¢innosti vydané podla § 37 zakona.

Monitoring navrhovanej ¢innosti zamerat’ na nasledovné:
* monitorovat’ skuto¢nu hlukovu zat'az,

» monitorovat’ koncentracie znecist'ujicich latok vypustanych do ovzdusia v zmysle platnej
legislativy,
* sledovat kvalitativne a kvantitativne parametre odpadovych vod a odpadov a porovnat’
ich s povodnymi predpokladmi.
Na zaklade operativheho vyhodnocovania vysledkov monitorovania, podla § 39 ods. 3
zékona, je navrhovatel povinny v pripade ak sa zisti, ze skutocné vplyvy CcCinnosti
posudzovanej podl'a zdkona su horSie, nez sa uvadza v sprave o hodnoteni ¢innosti (resp.
zémere, ktory nahradza spravu o hodnoteni), zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢né¢ho
vplyvu, svplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v stlade s podmienkami uréenymi
Vv rozhodnuti a povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

VIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia SR

odbor environmentalneho posudzovania

RNDr. Alexandra Jobova

V suéinnosti s
Regiondlnym tradom verejného zdravotnictva

so sidlom v Kosiciach

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu
RNDr. Gabriel Niznansky

riaditel’ odboru environmentalneho posudzovania

Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava 18.07.2011
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